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Confrontational naming ability

 시각 자극에 대해 자발적으로 이름을 보고할 수 있는 능력

 시각 자극의 인식, 의미 기억에 접근, 음소 어휘에 접근, 이름 유출, 표현 능력
등이 요구되어 뇌손상에 예민

 Boston Naming Test(BNT; 1983)

 Korean Version-BNT(1997)

 Short form : A-1, A-2, B-1, B-2



노화에 따른 이름대기 능력의 저하

 젊었을 때는 매우 잘 알고 있고 자주 사용하던 이름인데 인출이 되지
않는다(Burke & Light, 1981; Hebb, 1978).

 물건 이름을 떠올릴 때, 젊은 사람들에 비해 시간이 더 많이
걸린다(Thomas, Fozard & Waugh, 1977).











KLOSCAD 60세 이상 정상 노인 규준 연구

 3352명의 60세 이상 노인

 제외

 Depression : SGDS-K 8점 이상

 Dementia : CDR 1 이상, 치매 환자

 최종 연구에 포함된 참가자 : 1694명



60세 이상 정상 노인 규준
Linear regression analysis 

Model 1

(enter methods)

(R=0.492)

Model 2

(stepwise methods)

(R=0.490995)

Model 3

(enter methods)

(R=0.491301)

Age -0.079(0.771)* -0.080(0.009) -0.081(0.010)

Gender -0.103(0.138) -0.113(0.138)

Education 0.242(0.013)* 0.248(0.012) 0.243(0.013)

Depression -0.032(0.030)

* P<0.005

 최종 분석 : age, gender, education



Normal aging vs. pathological aging

 정상 노화 과정에서 이름대기 기능의 저하

 70대 이후부터 유의미한 저하를 보이기 시작함(Albert, Heller, & Milberg, 

1988;Lezak,2004).

 치매 환자에게서 나타나는 이름대기 기능의 저하와 정상 노화 과정에서
나타나는 이름대기 기능의 저하 양상이 다름.

 단서(Cue) 제공

 오류 분석





Control vs. very mild (p<0.0001)

Very mild vs. mild (p<0.01)

Control vs. very mild (p<0.05)

Very mild vs. mild (ns)

Control vs. very mild (ns)

Very mild vs. mild (p<0.0001)





알츠하이머성 치매 환자의 이름대기장애에 대한 연구

 2002, 이규정

 오류 양상 분석

 시지각 오류, 의미 연관 오류, 의미 비연관 오류, 음소 오류, DK, NR 



 시각적 오류, 의미 연관 오류, 음소 오류, DK 오류

 유의미한 차이가 없었음



Normal aging vs. Pathological aging

음운 표상 단계(phonologic output stage)

대상의 용도나 대상과 관련된 사항에 한 음운 정보가 있는 단계

의미 표상 단계(semantic stage)

대상의 용도나 대상과 관련된 사항에 대한 정보가 형성되는 단계

시각 대상 인지 단계(visual object recognition stage)

주어진 대상의 외형, 크기, 모양 등의 부분적인 시각적 속성 파악

Pathological aging

Normal aging



Preliminary study 

Normal(N=108) PRD(N=61)

나이(yr)** 70.86±5.75 75.87±8.49

학력(yr) 9.72±5.16 8.34±5.36

성별(남:여) 44:64 14:44

MMSE-KC** 24.59±3.56 16.61±5.75

 M±SD, *p<0.05, ** P<0.001



정반응 분석

정반응

1차 반응 자발적인 이름대기

2차 반응 의미 단서 제공

3차 반응 음운 단서 제공



오류 분석

오류 오류 종류

시지각 오류 연관, 무관, 부분

의미 연관 오류 상위, 대등, 연합, 정확한 설명, 부정확한 설명

의미 비연관 오류 무관, 대용어, 자기중심, 단순묘사

음소 오류 착어, 신조어

DK

NR



Preliminary study MANCOVA(covariate: age) 

Normal 

(N=108)

PRD 

(N=61)
F p

1차 반응 10.95±2.54 7.97±3.17 29.584 <.001

2차 반응 11.51±2.44 8.79±2.97 27.144 <.001

3차 반응 12.55±2.05 10.13±2.98 27.131 <.001

시지각
오류

1.32±1.39 2.02±1.89 3.609 .059

의미 연관 오
류

1.11±1.22 1.84±1.25 9.490 .002

의미
비연관

0.19±0.44 1.05±1.697 20.019 <.001

음소 오류 0.11±0.34 0.25±0.51 2.865 .092

DK 0.27±0.66 1.05±1.32 19.079 <.001

NR 0.02±0.14 0.44±0.99 17.028 <.001



Conclusion

 정상 노화와 병리적 노화(치매)에서 보이는 이름대기 능력의 저하 원인이
다르다.

 Normal aging: 음운 인출 문제

 Pathological aging : 의미 기억 문제

 총점 외에 다양한 index들을 활용

 이름대기 능력 저하에 대한 질적 분석



Case analysis (F/78/6년)



CASE 1

 1차 반응 =5

 2차 반응 = 5 + 3 = 8

 3차 반응= 8+ 3 = 11

 시지각 오류 : 5

 의미연관오류 : 3

 의미 비연관 오류 : 0  

빈도 자극 1차 2차 3차

고빈도 손 손

고추 고추

바둑 바둑

거미줄 거미줄

풍선 치는 건데 풍선

중간빈도 박쥐 우산 박쥐

신호등 화장실 가는 거 신호등

인어 물고기

도토리 호두 도토리

나침반 뭐더라?

저빈도 공룡 생각 안나네 공룡

석류 석류

깔때기 기름 넣는 것 깔때기

풍경 종

고깔 쓰는 거

이름대기 능력이 저하되어 있으나
의미 기억은 유지되고 있음.

추정 진단 > MCI



CASE 2

빈도 자극 1차 2차 3차

고빈도 손 손

고추 고추

바둑 바둑

거미줄 … 거미줄

풍선 풍선

중간빈도 박쥐 양산

신호등 사람

인어 밑에는 고기
위에는 사람

도토리 모르겠다

나침반 시계

저빈도 공룡 다람쥐

석류 석류

깔때기 화분

풍경 기와집

고깔 모자 Q.)..

 1차 반응= 5

 2차 반응 = 5+0 = 5

 3차 반응 = 5+1 =6

 시지각 오류 : 4

 의미연관오류 : 1

 의미비연관오류 : 3 

의미 기억 손상으로 인해
이름대기 기능이 저하되어 있음.

추정 진단 > PRD




